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ADVOCATEN

Het College van B&W

van de gemeente Stichtse Vecht
Postbus 1212

3600 BE MAARSSEN

Aangetekend en tevens per fax (zonder bijlagen):+ 31 346 254 010
Amsterdam, 29 september 2014

Onderwerp: zIENSWIJZE inz. ontwerp-omgevingsvergunning Greif (kenmerk 140305).

Geacht college,

Namens de (rechts)personen genoeind in bijlage 1 bij dit schrijven, voor wie ik in dezen als advocaat en
gemachtigde optreed, dien ik hierbij, tijdig, een zienswijze in.

Deze zienswijze is gericht tegen het ontwerp-besluit van 14 augustus 2014 met kenmerk 140305
betreffende een omgevingsvergunning voor Greif Nederland B.V. aan de Bergseweg 6 e Vreeland. Dit
ontwerp-besiuit betreft de verhoging van de bestaande verfproductie van 4.000 naar 8.000 ton per jaar.
De ontwerp-omgevingsvergunning ligt vanaf 20 augustus 2014 gedurende zes weken ter inzage. Als
bijlage 2 is een kopie van dit ontwerp-besluit aangehecht, bijlage 3 betreft de publicatie van het
antwerp-besluit.

Cliénten kunnen zich niet verenigen met dit ontwerp-besiuit en voeren daartoe het volgende aan.

1. INHOUD EN STREKKING ONTWERP~BESLUIT
Het ontwerp-besiuit betreft een veranderingsvergunning op grond van art. 2.1, lid 1, sub e, Wabo, ter
vergroting van de bestaande productie van verf- en lakmengsels op basis van oplosmiddelen, van 4.000
ton per jaar naar 8.000 ton per jaar. In de aanvraag wordt hieromtrent gesteld dat deze uitbreiding
eenvoudig in te passen zou zijn in de bestaande bedrijfsvoering en geen, dan wel vrijwel geen, gevolgen
heeft voor de aard en omvang van de milieubelasting. De reden hiervoor is, aldus de aanvraag, dat de
uitbreiding van de productiecapaciteit wordt vergroot door de bestaande apparatuur beter te gebruiken
en door het plaatsen van een tweede dissolver en een extra productietank. Op deze wijze zou binnen de
reeds vergunde werktijden van de verffabriek, de productiecapaciteit kunnen worden verdubbeld,

Gevolgen voor het milieu vanwege geluid, emissies, geur, gevaarfijke stoffen, bodem, afvalstoffen en
voor het opperviaktewater zijn uitgesloten, omdat, samengevat, de voorheen verleende (en nu nog
vigerende) vergunning ook bij de voorgenomen capaciteitsuitbreiding, voldoende toereikend zou zijn, dan
wel omdat een aantal aanvullende voorzieningen wordt getroffen.

2, ZIENSWIJZE CLIENTEN
Clienten voeren het volgende tegen de ontwerp-vergunning aan:

1) Bestaande feilelijke en vergunde situatie had aanleiding moeten zijn voor een
revisievergunning dan wel (ambtshalve) actualisatie van de bestaande vergunning;
2) MER-{becordelings)-plicht vanwege effecten op Natura 2000-gebied;
3} Zonder Nhw-vergunning had deze ontwerp-vergunning niet verleend kunnen worden;
4) Gevolgen van de aangevraagde veranderingen zijn onduidelijk en/of onbegrijpelijk.
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Deze gronden worden hierna toegelicht

1) Aanleiding voor revisievergunning dan wel ambtshalve actualisatie

Noch de aanvraag, noch de ontwerp-vergunning bevat een duideliike, navolghare redenering waarom de
verdubbeling van de verfproductiecapaciteit "eenvoudig is in te passen in de bestaande bedrijfsvoering”
en dat deze “geen, dan wel vrijwel geen gevolgen [heeft] voor de aard en de omvang van de
milieubelasting”. Zonder nadere toelichting is deze passage in de aanvraag onbegriipelijk. Ten aanzien
van vrijwel alle milieucomponenten wordt vervolgens in de ontwerpvergunning gesteld dat de eerder
verleende vergunningen nog toereikend zijn. Ook dit is onbegrijpelijk.

Immers, hoe kan het intensiever gebruiken van bestaande apparatuur niet leiden tot extra
milieueffecten, in de vorm van emissies naar de lucht, geurhinder, verkeersbewegingen van en naar de
inrichting, afval, risico’s die verbonden zijn aan de toename van afval en van productiestoffen? Voor
zover deze conclusies in de ontwerp-vergunning correct zijn (maar dat kan nu, door onduidelijkheid in
aanvraag en ontwerp-besluit niet worden overzien) kan dit alleen maar betekenen dat de vergunningen
die in 2007 en 2010 aan Grelif zijn verleend, Greif te veel (milieu)ruimte hebben gegeven voor de toen
vergunde activiteiten. Voor verkeershewegingen wordt dit overigens expliciet erkend in de ontwerp-
vergunning {zie pag. 15 van de ontwerp-vergunning). Cliénten kunnen niet overzien of nu alle ruimte die
in 2007 en 2010 is vergund, ook daadwerkelijk gebruik wordt door Greif. Het gemak waarmee de
verdubbeling van de verfproductie nu kennelijk mogelijk wordt geacht, doet cliénten vermoeden dat Greif
wellicht nog wel meer (milieu)ruimte heeft voor toekomstige uitbreidingen. CHénten zien hierin twee
bezwaren, die ook relevant zijn voor deze zienswijzeprocedure.

Ten eerste past het niet dat uitbreidingen die nu pas worden aangevraagd, nu niet inhoudelijk worden
beoordeeld maar dat voor de aanvaardbaarheid van deze uithreidingen grotendeels wordt verwezen naar
vergunningen die 7 respectievelijk 4 jaar geleden zijn verleend. Juist daar waar kennelijk toen te veel
{milieu}ruimte is vergund, had het voor de hand gelegen - door middel van een revisievergunning, dan
wel door bij deze ontwerp-vergunning, net als in het verleden, gebruik te maken van de bevoegdheid tot
ambtshailve actualisatie - opnieuw de aanvaardbaarheid van de milieueffecten te onderzoeken. Dat geldt
niet alleen, doch wel in het bijzonder, voor de vrachtwagenbewegingen van en naar de inrichting
waarvan, zoals bekend, omwonenden - waaronder cliénten - veel hinder ondervinden.

Ten tweede - en ervan uitgaande dat de eerder verleende vergunningen inderdaad te ruim zijn - past het
niet dat aan een inrichting geruime tijd te veel (milieu)ruimte wordt vergund, zonder dat concreet zicht
op het benutten van deze ruimte bestaat. Ock hierin had aanleiding moeten worden gezien om de
vergunningensituatie te actualiseren, eveneens door hetzij in het kader van de aangevraagde
veranderingsvergunning van Greif een revisievergunning te vertangen, hetzij door ambtshalve
actualisatie van deze vergunningen. Cliénten vrezen dat zij ook in de toekomst nog geconfronteerd
worden met wijzigingen die feitelijk leiden tot aanzienlijke nadelige gevolgen voor hun woon- en
leefklimaat, maar die gebaseerd worden op vergunningen die geruime tijd geleden zijn verleend.

Aan het voorgaande doet niet af dat het opstarten van een revisietraject en het ambtshalve actualiseren
van de vergunning “slechts” een bevoegdheid betreft. In deze specifieke situatie — de nabijheid van
woningen, overlast vanwege vrachtwagenbewegingen, effecten op Natura 2000-gebied (zie hierna), het
tange tijdsverloop sinds de vorige vergunningen zijn verleend - had het voor de hand gelegen, ook vanuit
het oogpunt van zorgvuldigheid, om gebruik te maken van een van deze bevoegdheden.

Nu daarvan is afgezien, kan de definitieve vergunning niet ongewijzigd ten opzichte van het ontwerp
worden vastgesteld. Voor zover uw college zou menen dat er in het kader van de door Greif
aangevraagde veranderingsvergunning met recht geen actualisatie van de vergunde situatie zou hoeven
plaats te vinden, verzoeken u cliénten het bovenstaande te lezen als een apart verzoek om actualisatie

op grond van art. 2.30 Wabo,

2) M.e.r.-(beoordelings Jplicht vanwege effecten op Natura 2000-gebied

In de ontwerp-vergunning wordt gesteld dat een m.e.r.-(becardelings)plicht zich niet voordoet omdat (1)
de drempelwaarden van de relevante categorie uit onderdeel D van de bijlage bij het Besluit
milieueffectrapportage (“Besluit mer”) niet worden overschreden en (2) op grond van 2 lid 5 Besluit mer
ook overigens geen beoordeling hoeft plaats te vinden. Weliswaar wordt vermeld (pag. 6 van het
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ontwerp-besluit) dat in de nabijheid van de inrichting (op circa 500 m) zich een Natura 2000-gebied
bevindt (Oostelijke Vechtplassen), maar dit wordt evenwel niet relevant geacht, met de redenering dat
voor de aangevraagde activiteiten gebruik germaakt wordt van het al bestaande terrein,

Deze redenering is onbegrijpelijk en kan ook niet de conclusie dragen dat effecten op het Natura 2000-
gebied Oostelijke Vechtplassen zijn uitgesloten en dat om die reden dus ook een beoordeling op grond
van art, 2 lid 5 Besluit mer hoeft te worden verricht. Uit de aanvraag - en ook uit de ontwerp-vergunning
- volgt immers dat het aantal transportbewegingen van aanvoer van grondstoffen naar de verffabriek en
afvoer van gereed product naar klanten zal toenemen. Het betreft hier vier vrachtwagenbewegingen per
etmaal - hetgeen neerkomt op tenminste 1200 vrachtwachtenbewegingen per jaar. Nog fos van de vraag
of deze beperkte toename niet te rooskleurig is weergegeven (zie ook hieronder), zal hierdoor de
stikstofdepositie op het Natura 2000-gebied Oostelijke Vechtplassen toenemen. Uit het aanwijzingsbesluit
voor het Natura 2000-gebied volgt dat dit gebied habitattypen bevat die gevoelig zijn voor stikstof. Het
habitattype dat in dit gebied het meest gevoelig is voor stikstofdepositie (H7140B, overgangs- en
tritvenen, veenmosrietlanden) heeft een kritische depositiewaarde van 714 mol/ha/jr, welke KDW in dit
Natura 2000-gebied ruimschoots wordt overschreden. Of voor de activiteiten gebruik wordt gemaakt van
het al bestaande terrein Is daarvoor irrelevant; vast staat immers dat als gevolg van de aangevraagde
vergroting van de verfproductie, de gevolgen voor het milieu - en in het bijzonder voor het Natura 2000-
gebied Oostelijke Vechtplassen - zullen toenemen. Juist dat aspect is mede bepalend voor de vraag of
een m.e.r.~-beoordeling dient plaats te vinden vanwege potentiéle effecten op Natura 2000-gebieden; niet
de vraag of gebruik wordt gemaakt van het al bestaande terrein.

Nu dit aspect ten onrechte niet bij de beoordeling van de vraag of op grond van art. 2 lid 5 Besluit mer
toch een m.e.r.-beoordeling had moeten plaatsvinden, is de ontwerp-vergunning op dit punt in strijd met
art. 2 lid 5 Besluit mer en kan dus niet zonder meer gesteld worden dat een m.e.r.-beoordeling niet is
vereist. Vanwege het feit dat de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State iedere toename van
stikstofdepositie, hoe gering deze ook is, op een habitattypen in een Natura 2000-gebied waar de
kritische depositiewaarde reeds wordt overschreden, aanmerkt als ean kans op een significant effect,
volgt daaruit zonder meer dan zalleen op hasis van een inhoudelijke ecologische beoordeling die onderdeel
uitmaakt van een m.e.r.-beoordeling, beoordeeld kan worden in hoeverre voor de aangevraagde
veranderingen vergunning kan worden verleend. Nu ook deze inhoudelijke beoordeling niet heeft
plaatsgevonden, kan de definitieve vergunning pas verleend worden als een adequate inhoudelijke
beoordeling is verricht, waarbij de effecten vanwege de toename van stikstofdepositie zijn betrokken.

3) Vergunningplicht op grond van art. 19d, lid 1, Nbw; strijd met art. 47a e.v.Nbw

Daar waar bij de vraag of een verplichting tot het uitvoeren van een m.e.r.-beoordeling nog wel - zij het
op onjuiste wijze ~ wordt ingegaan op de potentiéle effecten vanwege de aangevraagde effecten op het
Natura 2000-gebied Oostelitke Vechtplassen, wordt noch in de ontwerp-vergunning noch in de aanvraag
ingegaan op de viraag in hoeverre de verandering die nu wordt aangevraaad en, in ontwerp wordt
vergund, een vergunningplicht op grond van art. 19d, lid 1, Nbw in het leven roepen. Dit ten onrechte,
zoals hierna zal worden toegelicht.

De aangevraagde verandering betreft een verdubbeling van de verfproductie. De hiervoor benodigde
fysieke veranderingen van de inrichting - te weten het piaatsen van een tweede dissolver, een extra
productietank, de overige maatregelen die getroffen worden om gevolgen voor het milieu te beperken
(onder andere vanwege geur, geluid en emissies naar de lucht) - kwalificeren als een “project” in de zin
van art. 19d, {id 1, Nbw. Het is immers inmiddels vaste jurisprudentie dat dit projectbegrip ruim moet
worden uitgelegd, dat hierbij aansluiting moet worden gezocht bij de MER-Richtlijn en dat iedere fysieke
ingreep in het natuurlijk milieu kwalificeert als project. Zo ook in dit geval.

De fysieke aanpassingen van de inrichting van Greif en de productiemogelijkheden die daarmee worden
gerealiseerd, leiden tot mogelijk significant negatieve gevolgen in de zin van art, 194, lid 1, Nbw,
Immers, een onlosmakelijk onderdeel van deze fysieke aanpassingen is de toename van het aantal
vrachtwagentransporthewegingen met als consequentie, zoals hiervoor reeds toegelicht, een toename
van stikstofdepositie op het reeds overbelaste Natura 2000-gebied Oostelijke Vechtpfassen,

Nu sprake Is van een overbelaste situatie, leidt iedere toename van stikstofdepositie tot de kans op een
mogelijk significant effect. Er geldt dus een vergunningplicht op grond van art, 19d, lid 1, Nbw voor de
aangevraagde verandering en er dient een passende beoordeling te worden verricht {ark, 19f, lid 1,
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Nbw). Niet is gebleken dat aan Greif voor de aangevraagde verandering een aparte Nbw-vergunning is
verleend, Op grond van art. 47a Nbw kan de {(ontwerp-)omgevingsvergunning dan ook alleen worden
verteend indien voorafgaand aan vergunningverlening een verklaring van geen bedenkingen (“vvgb") van
het daartoe bevoegde college van gedeputeerde staten is verkregen. Ook van deze vvgb is niet gebleken,

Voor de goede orde zij in dit verband nog het volgende opgemerkt. Voor zover cliénten bekend is aan
Grelf ook voor de bestaande inrichting tot op heden geen Nbw-vergunning verleend. Dat betekent dat
een vergunningplicht vanwege de nu aangevraagde veranderingen van de inrichting ook automatisch
leidt tot een vergunningplicht voor het bestaande deel van de inrichting (zie ABRvS 31 maart 2010, nr,
200903784 en de hierop volgende, gelijkluidende uitspraken).

Dat ten behoeve van de vergunningen die in 2007 en 2010 zijn verleend aan de hand van een
habitattoets In geconcludeerd dat de bepalingen in de Nbw 1998 “zich niet verzetten tegen het verlenen
van een milieuvergunning” (pag. 4, vergunning uit 2007 en pag. 18, vergunning uit 2010) is daarvoor
irrelevant. In 2007 respectievelijk 2010 bestond immers al een afzonderlijke vergunningplicht op grond
van de Nbw bestond. Uit het feit dat toen kennelijk een habitattoets nodig werd geacht volgt reeds dat de
toen aangevraagde activiteiten een significant effect zouden kunnen vercorzaken op het betrokken
Natura 2000-gebied zodat ook toen al een Nbw-vergunning was vereist. Voor zover cliénten bekend, is
ook deze vergunning toen (of op een later moment) niet verleend.

tHet voorgaande betekent dat cok vanwege strijdigheid met art. 47a Nbw de definitieve vergunning ten
behoeve van de door Greif aangevraagde veranderingen pas kan worden verleend nadat op de juiste
wijze de effecten van de aangevraagde veranderingen in combinatie met de bestaande inrichting van

Grelf op grond van de Nbw zijin beoordeeid,

4) Gevolgen van de aangevraagde veranderingen ziin onduidelifk en/of onbegrijpelijk

Hiervoor Is reeds gesteld dat noch in de aanvraag, noch in de ontwerp-vergunning een duidelijke,
navolgbare redenering is opgenomen waaruit volgt waarom de verdubbeling van de
verfproductiecapaciteit “eenvoudig is in te passen in de bestaande bedrijfsvoering” en dat deze “geen,
dan wel vrijwelf geen gevolgen [heeft] voor de aard en de omvang van de milieubelasting”. Dit wordt
hieronder voor de verschillende milieucomponenten nog nader toegelicht.

Afvalstoffen, mede in relatie tot het aantal vrachtwagenbewegingen

Uit de aanvraag {pag. 8) blijkt dat met de verdubbeling van de productiecapaciteit van de verffabriek
tevens een verdubbeling van de afgevoerde hoeveelheid afval van de verffabriek gerealiseerd en vergund
dient te worden. De ontwerp-vergunning bevat op dit punt geen enkele afweging ten aanzien van de
aanvaardbaarheid van deze verdubbeling, noch bevat de ontwerp-vergunning op dit punt een nadere
motivering. De relevante passage in de ontwerp-vergunning is niet veel meer dan een herhaling van de
aanvraag. Dat is onvoldoende. Bij verlening van de vergunning dient immers een eigen afweging
gemaakt te worden. Be ontwerp-vergunning geeft hiervan geen blijk.

Verder valt niet te begrijpen dat als de afgevoerde hoeveelheid afval en ook de hoeveelheid
geproduceerde verf wordt verdubbeld, dit gemiddeld maar 4 vrachtwagenbewegingen per etmaal tot
gevolg heeft. Dit wordt nergens nader toegelicht en is daardoor onbegrijpelijk. Uit de passage op pag. 15
fijkt te volgen dat alieen rekening is gehouden met transportbewegingen vanwege aanvoer van
grondstoffen en afvoer van gereed product, Afvoer van afval valt hier niet onder, waardoor eens te meer
onduidelijk is of de (beperkte} toename van vrachtwagenbewegingen waar nu van uit gegaan wordt in de
ontwerp-vergunning correct is.

Gevaarlijke stoffen en risico’s voor de omgeving

In de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State ("ABRvS”) van 12 februari
2014 {nr. 201302758) heeft de ABRvS (r.ov. 9.2) overwogen dat door een verdubbeling van de
verfproductie ook de hoeveelheid gevaarlijk afval zal toenemen. De aanvraag en ontwerp-vergunning
bieden geen inzicht in de vraag of de hoeveelheld gevaarlijke stoffen toeneemt. Het lijkt echter
onvoorstelbaar, mede gelet op de eerdere vergunningprocedure, dat de hoeveeltheid gevaarlijk afval nu
niet zal toenemen. Nadere informatie alsmede een nadere afweging ten aanzien van de samenstelling
van dit afval, (mogelijke) gevolgen voor het milieu voor dit gevaarlijke afval en de aanvaardbaarheid van
de gevolgen voor het milieu, ontbreken in de aanvraag en in de ontwerp-vergunning.
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In de ontwerp-vergunning is voorts ook niet nader onderzocht in hoeverre de verdubbeling van de
verfproductie zal leiden tot extra (wellicht ook een verdubbeling van) gevaarlijke stoffen, in de vorm van
stoffen ten behoeve van de verfproductie enerzijds en afvaistoffen anderzijds. Zodoende is bijvoorbeeld
ook niet aan de hand van de Circulaire Risiconormering vervoer gevaarlijke stoffen beoordeeld in
hoeverre de toename van het vervoer van gevaarlijke stoffen aanvaardbaar is. Daardoor zijn risico’s voor
de omgeving -~ mede in relatie tot de voorgenomen woningbouwontwikkeling in de directe nabijheid van
de fabriek - mogelijkerwijs ook niet afdoende onderzocht. De hiervoor beschreven onduidelijkheid in
aanvraag en ontwerp-vergunning maakt het in ieder geval niet mogelijk om te beoordelen of de
afwegingen op dit punt volledig zijn.

Een toename van de opsiag en het gebruik van gevaarlijke stoffen zal mogelijk in strijd ziin met het
vigerende bestemmingsplan (zie hiervoor ABRvS 13 juli 2011 {nr. 201006868). Qok dit is niet bij de
ontwerp-vergunning betrokken.

Geluid, geur en emissies naar de lucht

Volledigheidshalve zij hier herhaald dat onduidelijk is waarom de aangevraagde veranderingen nagenceg
niet leiden tot extra geluid- en geurhinder alsmede emissies naar de lucht. Nergens is een duidelijke
onderbouwing gegeven voor de wijze waarop de {beperkte)} toename van milieueffecten is bepaald. Ook
hier wreekt zich dat een duidelijke beschrijving van de voorgenomen veranderingen ontbreekt.

Het geluidsonderzoek dat deel uitmaakt van de aanvraag en ook van de ontwerp-vergunning dateert van
2011; uit het ontwerp-besiuit blijkt niet dat nagegaan is in hoeverre dit geluidsonderzoek nog voldoende
actueel is.

De stellingen dat de {(getroffen of nog te treffen?) maatregelen die in par. 3.3. van de aanvraag zijn
beschreven de emissies naar de lucht en de geurhinder tot een aanvaardbaar niveau terugbrengen,
worden verder op geen enkele wijze gestaafd met concrete gegevens. Uit de ontwerp-vergunning blijkt
ock hier nauwelijks dat een eigen beoordeling en een eigen afweging is gemaakt. Voor het overgrote deel
wordt volstaan met een herhaling van de aanvraag, waarna vervolgens een niet gemotiveerde conclusie
wordt getrokken.

AFRONDING

Namens cliénten verzoek ik u met het voorgaande rekening te houden bij uw beshuitvorming op de
aanvraag van Greif en het definitieve besiuit op de aanvraag niet, danwel in ieder geval niet ongewijzigd
itten gpzichte van de ontwerp-vergunning, vast te stelien.

Bijlagen




ENVIR

ADVOCATEHN

1/1

Bijlage 1

WO WU DA WM e

10.
11.
12,
13,
14,
15,
16.
17,
18,
19.
20.
21,
22.
23.
24.
25,
26,
27.
28.
29.
30.
31.
32.

33

. J. Folmer en C. Cortlever

. E. Verschoor-Kalff

. B. Broersma

. F. de Hosson en I, Vonk

. M. Westgeest en J. Veul

. C.L. Molewijk en F.L. Molewijk-Grooss
. J. Kehnstamm

. Gl. de Wolf

P. Fagel

E. Sasbach

R. Demper en Y. Newton
P. Blom en .. Wade

J. de Haan en M. Cordia
S. Enneking

S. Nooij

M. de Jong

M. Meihuizen en J. van Heek
R. Van Mazijk

E. Reijnders en B. Buiter
EHJ. Smit Jekel

M. en K. Van der Donk
K. Molenkamp

K. Aalders

F. Veen

W. Kegge en S. Kegge
A. Boutkan

C. Aarts

T. Alpherts

M. Darwinkel

E. Warning

F. Vermeer

E. Monasch

. M.I. van Dijk

allen woonachtig in Vreeland.

Lindengracht 35
Vossenlaan 1
Lindengracht 22
Klapstraat 25
Kerkplein 5
Klapstraat 15
Voorstraat 16
Lindengracht 20
Klapstraat 1
Lindengracht 33
Vossenlaan 5
{indengracht 31
Voorstraat 21
Lindengracht 28
Klapstraat 4
Raadhuislaan 1
Raadhuislaan 3
Raadhuisiaan ¢
Raadhuislaan 13
Raadhuislaan 15
Lindengracht 26
Voorstraat 19
Lindengracht 27
Kerkplein 8A
Vossenlaan 23
Vossenlaan 12
Vossenlaan 9
Voorstraat 14
Voorstraat 22
Voorstraat 17
Voorstraat 17
Klapstraat 13
Raadhuislaan 5,

Keizersgracht 451 1V, 1017 DK Amsterdam T +31 6 504 310 52
Postbus 10012, 1001 EA Amsterdam

F +312079692 22

I www.envir-advocaten.com

E marieke.kaajan@envir-advocaten.com

De praktik wordt gevoerd door ENVIR Advocaten B.V. {Ingeschireven In het Handelsregister van de Kamer van Koophandel onder nummer 60582146) De algemene voorwaarden van EQVIR

Advocaten BV, ziin van toepassing en bavatten een pansprakehifkhaldsheperking, De algemene voorwaarden worden op verzoek kosteloos verstrekt,



ENVIR

ADVOCATEN

Bijlage 2

Kelzersgracht 451 1V, 1017 DK Amsterdam T +31 6 504 310 52 I www.envir-advocaten.com
Postbus 10012, 1001 EA Amsterdam F +31 20 796 92 22 E marleke.kaajan@envir-advocaten.com

De praktijk wordt gevoerd door ENVIR Advocaten B.V. {Ingeschreven in het Handelsregister van de Kamer van Koophandel onder nummer 60582146} De algemene voonwaarden van ENVIR
Advecaten B.V. zijn van loepassing en bavatlen ean aansprakelijkhefdsbeperking. De algemene voorwaarden worden op verzoek kosteloas versieekl.




1403056

ONTWERP Omgevingsvergunning

Onderwerp
Burgemeester en Wethouders hebben op 30 april 2014 een aanvraag omgevmgsvergunnmg ontvangen

voor het verhogen van de bestaande verfproductie van 4000 naar 8000 ton per jaar. De aanvraag betreft
het perceel, kadastraal bekend gemeente Vreeland, sectie A nummer 1322 en 1707 en is plaatselijk
bekend als Bergseweg 6 te Vieeland. De aanvraag is geregistreerd onder vermelding van het

dossiernummer 140305,

Aanvrager

Greif Nederiand bv

De heer J.C. Kielestein
Bergseweg 6

3633 AK VREELAND

Besluit
Burgemeester en wethouders hebben, gelet op artikel 2.1, fid 1 sub € onder 2 en artlkel 2.2 van de Wet

algemene hepalingen omgevingsrecht (Wabo) besloten,

» de omgevingsvergunning te verlenen;

o dat de omgevingsvergunning wordt verleend onder de’ be allng dat de aanvraag en de bijtagen deel
uitmaken van de beschikking, met uitzondering vap: Bufage 3; Kwahtatleve risicoanalyse Greif
Nederland B.V., projectnummer 236258 110792 - -DI22; revisie 08, Save, d.d. 9 september en Bijlage
5; Beoordeling Eegen branddoorslag en brandover : Werknr KLF 09887A, KLF Brandpreventie
BV, d.d. 21 november 2013; s

o dat de voorschriften behorende b1; de rewmevergunnmg Wm d.d. 11 september 2007, kenmerk
2007INT204121 van toepassing zijn op'de verandenngen verleend in onderhavige vergunning, tenzij
in de onderhavige voorschriften anders is bepaald

o dat de voorschriften behorende bij de vefandenngsvergunnlng Wimn, d.d. 25 mei 2010, kenmerk
8082AE22 van toepassing zun ap de verandenngen verleend in onderhavige vergunning, tenzij in de
onderhavige voorschriften anders is bepaaldi:,

o aan deze vergunning voorsc iften te verbmden

Toetsmgsdocumenten
De volgende documenten worden meegezonden met het besluit en zijn als gewaarmerkt stuk bijgevoegd:

e Aanvraagformuher d:d+30 april 2014;

° Bijlage bij danvraag om een verandenngsvergunmng op grond van artiket 3.10 lid 1c Wabo, KWA
Bedrijffsadviseurs B.V., rapportnummer 3311260DR01, d.d. 30 april 2014;

° Bijlage 1: Akoesusch onderzoek Peutz Fi 1232-1- ra, d.d. 14 december 2011

° Bijlage 2: Certificaten Remondis Argentia bestaande uit Kwaliteitssysteem en

Milieumanagementsysteem, beide laatste uitgiftedatum 8 oktober 2013;

Bijlage 4: Akcestisch onderzoek Peutz Fl 1232-2-RA-001, d.d. 20 september 2012;

E-mail Greif aan provincie Utrecht d.d. 5 juni 2014, 16.37 uur;

Aanvulling op de aanvraag, referentie B14070%¢k, Greif, d.d. ¢ juli 2014,

E-mail Greif aan RUD Utrecht d.d. 7 augustus 2014, 15.27 uur.

¢« & o o
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Maarssen, 2014

Burgemeester en wethouders van Stichtse Vecht
namens hen,

F.G.A. Huijnk

wind. teamleider Vergunningen, Toezicht en Handhaving

Afschriften '
° Greif Nederland BV, t.a.v. de heer J.C. Kiglestein, Postbus 75, 3633 ZV Vreeland

o RUD Utrecht, t.a.v. de heer H. Slabbekoorn, Postbus 85242, 3508.AE: Utrecht
° Omgevingsdienst regio Utrecht, Postbus 13101 3507 LC Utrecht o 5
o Veiligheidsregio Utrecht, Postbus 31564, 3502 GD Utrecht :
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Procedurele overwegingen
De besluitvormingsprocedure is uitgevoerd overeenkomstig het bepaalde in paragraaf 3.3 van de Wabo.

De omgevingsvergunning wordt verleend voor, en is beoordeeld aan de activiteit:
-Inrichting oprichten of veranderen {Milieu), artikel 2,14 Wabo.

De aanvraag is getoetst aan het Besluit omgevingsrecht (Bor) en de Regeling omgevingsrecht (Mor).

Gegevens aanvrager
Op 30 april 2014 hebben wij een aanvraag om een omgevingsvergunning als bedoeld in de. Wabo

ontvangen. Het betreft een verzoek van Greif Nederland BV, gevestigd aan de Bergsewag [ te.VreeEand
{verder Greif),

Projectbeschrijving
Het betreft het vergroten van de bestaande productie van verf- en ]akmengsels p a3|s van

oplosmiddelen, van 4.000 ton per jaar naar 8.000 ton per jaar.

De uitbreiding van de productiecapaciteit van de verffabriek wordt gereallseerd door de bestaande
apparatuur beter te gebruiken (hogere hezettingsgraad) en door het plaatsen ‘van een tweede dissolver

en een exlra productietank.

Met een aantal verbeteringen in het productieproces kan blnnen de eerder vergunde werktijden van de
verffabriek, de productiecapaciteit worden verdubbe!d L %

Een uitgebreide projectomschrijving is opgenomen in; de aanvraag om de vergunning. Gelet op
hovenstaande omschrijving wordt verzocht om een vergunnmg ex artikel 2.1, lid 1, sub e onder 2 van de

Wabo, a3

Huidige vergunningsituatie :
Veor de inrichting zijn eerder de onderstaande | _ergunmngen en/of ontheffingen verleend dan wel

meldingen geaccepteerd;

% D).{TUM KENMERK

SOORT VERGUNNING
11 september 2007 2007INT204121

Revisievergunning Wm (gehegl)*. .

25 mei 2010 8082AE22

Veranderingsvergj‘unnin‘g“'WmA* :

De hlerboven genoemde vergunnmgen waar een * bij staat, zijn volgens de Invoeringswet Wabo
gehjkgesteld aan een omgevingsvergunning voor onbepaalde tijd.

Naast de bovenslaande vergunningen is er op 28 december 2011 door de gemeente Stichtse Vecht een
omgevingsvergunning afgegeven voor een milieuneutrale verandering (kenmerk 111135). Deze
beschikking is op 12 februari 2014 door de Raad van State herrogpen.
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Bevoegd gezag
Burgemeester en wethouders zijn bevoegd gezag voor de inrichting. Dit volgt uit artikel 2.4 van de Wabo

juncto artikel. 3.3a lid 1 van het Bor. Greif valt niet onder de werkingssfeer van de IPPC-richtlijn. De
activiteiten van Greif vallen onder andere onder categorie 12.2 f van hijlage 1 onderdesl C van het Bor en
zijn vergunningplichtig op grond van categarie 12.4 van bijlage 1 onderdeel C van het Bor. De inrichting
waarvoor vergunning is aangevraagd, wordf daarom aangemerkt ais een type C inrichting op grond van
het Actliviteitenbesiuit miieubeheer (hierna: Activiteitenbesluit).

Volledigheid van de aanvraag en opschorting procedure
in verband met het ontbreken van een aantal gegevens heeft de aanvrager aanvullende gegevens
aangeleverd. Wij hebben de aanvullende gegevens ontvangen op 5 juni, 23 juni;:9 juli en 7 auguslus
2014. Na ontvangst van de aanvullende gegevens hebben wij de aanvraag, getoetst‘dp volledigheid. De
aanvraag is getoetst aan het Bor en het Mor. Wij zijn van cordeel dat de aanyraag voldoende informatie
bevat voor een goede beoordeling van de gevolgen van de acliviteit op de fysaeke efomgevmg De

aanvraag is dan ook in behandeling genomen.

Procedure (uitgebreid) en zienswijzen T R,
Deze beschikking is voorbereid met de uvitgebreide voorbereldlngsprocedure ais beschreven in paragraaf
3.3 van de Wabo. Gelet hierop zijn wij niet verplicht om van de aanvraag kennis te geven in een of meer
dag-, nieuws- of huis-aan-huisbiaden of op andere geschlkte wijze, tenzij bij de voorbereiding van de
beslissing op de aanvraag een milieueffectrapport (MER) moet worden'gemaakt. Nu deze
uitzonderingsgrond zich niet voordoet hebhen wij geen Kennis gegeven van de aanvraag.

Adviezen
In de Wabo en het Bor worden bestuursorganen vanwege hun specifieke deskundigheid of betrokkenheid

aangewezen als adviseur. Er zijn geen verzoeken tot advies gedaan. Dit wordt nader toegelicht in de
hoofdstukken Afvalwater en Externe velhghetd onder Inhoudelijke cverwegingen.

Activiteitenbesluit . :
In het Activiteitenbesluit zijn voor bepaa!de actawtelten die binnen inrichtingen plaats kunnen vinden,

algemene regels opgenomen Deze regels zijn direct werkend en mogen niet in de omgevingsvergunning
worden opgenomen -

In bijlage |, onderdelen B en C van het Bor wordt aangegeven of voor een inrichting een vergunningplicht
geldt. g

Op Eypel. mrlchtingen dle vergunningplichtig ziin, kunnen bepaalde artikelen uit het Activiteitenbesluit
van toepassing zun Dit hetekent dat bepaalde voorschriften uit het Activiteitenbesliuit en de bijbehorende

Actiwteltenregehng een rechtstreekse werking hebben en niet in de vergunning mogen worden
opgenomen.

De inrichting waarvoor vergunning is aangevraagd, wordt aangemerkt als een type C inrichting. De
aangevraagde activiteiten binnen Greif vallen gedeeltelijk onder de werkingssfeer van het
Activiteitenbesluit. Voor Greif is afdeling 2.11 van het Activiteitenbesluit van toepassing.
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Afdeling 2.11 van het Activiteitenbesluit, Oplosmiddeleninstallaties, is van toepassing op
vergunningplichtige (type C) inrichtingen waar een of meer activiteiten met oplosmiddelen uit bijlage Vil
van de Richtlijn industriéle emissies (verder: RIE) plaatsvinden, met een VOS-verbruik gelijk aan of hoger
dan de drempelwaarde uit deze bijlage. Afdeling 2.11is in 1 januari 2013 toegevoegd aan het
Activiteitenbesluit ter implementatie van hoofdstuk V van de RIE. Dit hoofdstuk is de opvolger van de
‘Oplosmiddelenrichtlijn’' 99/13/EG, die in Nederland was geimplementeerd via het ‘Oplosmiddelenbesluit’
Afdeling 2.11 is van toepassing op alle inrichtingen, al dan niet vergunningplichtig, mits de in de tabellen
2 28a of 2.28b gegeven drempelwaarden worden bereikt of overschreden. Dit geldt voor Greif voor de in
tabel 2.28a onder 17 genoemde activiteit “Vervaardigen van coatingmengsels, lak, inkt en kleefstoffen”
met een VOS-verbruik gelijk aan of hoger dan de drempet van 100 ton per jaar. De drempelwaarden in de
tabellen wijken niet af van de gangbare drempelwaarden uit de bijlagen lIA en 1B bij het.,

Oplosmiddelenbesluit.

E

Zowel nieuwe als bestaande oplosmiddeleninstallaties moeten aan de eisen van (qféél_i_né"?-.ﬁ voldoen.
Wel zijn bepaalde eisen voor bestaande installaties soepeler dan voor.-_g_ieuwg‘a.'- _ e, W

Bestaande oplosmiddeleninstaltaties zijn gedefiniserd als instat!alies‘:’di!e; op ‘]_..a_p,rii: 2002 in werking
waren. Als een bestaande oplosmiddeleninstallatie een verandering ondergaat die leidt tot andere of
grote milieugevolgen, dan moet het veranderde of nieuwe deel vanide o__pids_m_iddeleninstaiiatie voldoen

aan de eisen voor nieuwe oplosmiddeleninstallaties.

Er is sprake van andere of grote milieugevolgen als door q:__a_-.\fe'r’ar]deriggieen veranderingsvergunning
(artikel 2.1, eerste lid, onderdeel e, Wabo) verelst is voor vergunningplichtige inrichtingen. Voor Greif
wordt een veranderingvergunning aangevraagd op grp,nd-.yén"ahil_(gl'z.‘i , eerste lid, onderdeel e, Wabo. In
de aanvraag zijn de wijzigingen voor de oplosmiddeleninstallatie in de verffabriek beschreven. Op basis
van artikel 1.10 van het Activiteitenbesluit moét de verandering van de inrichting worden gemeld. De
aanvraag wordt ten aanzien van de activiteiten die onder het Activiteitenbestuit vallen aangemerkt als

melding.

Voor de aangevraagde activiteiten houdt dit in dgt - voér zover deze betrekking hebben op de gencemde
(deeljactiviteiten - moet worden voldaan aan.de artikelen van afdeling 2.11 uit het Activiteitenbesluit en
de bijbehorende Activiteitenregeling, -

De voorschriften die in deze \?’é[glin_ning,;zzijﬁ: opgéhomen zijn die voorschriften voor aspecten en
activiteilen die niet zijn g‘er‘egetd?in het Activiteitenbesluit en de bijoehorende Activiteitenregeling

M.e.r.- (heoordelings)plicht (onder drempelwaarden D-lijst)
De aangevraagde activiteiteriivallen onder onderdeel D van de bijlage van het Besluit
milieveffectrapportage (Besluit mer). Dit betekent dat gelet op artikel 2 lid 6 onder b van het Besluit mer,
wij als bevoegd gezag, op grond van de in bijlage Iii bij de EEG richtlijn 85/337/EEG (gewijzigd bij richtlijn
97/11/EG en richljjn 2003/35/EG) genoemde criteria, tospassing moeten geven aan een m.e.r.
beoordeling ‘als bedoeld in artikel 7.16 t/m 7.19 van de Wm als niet kan worden uitgesloten dat de
activiteit belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu kan hebben. Bij deze criteria dienen wij te kijken

naar 1) de kenmerken van het project, 2) de plaats van het project, 3} de kenmerken van het potentiéle
effect.
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Aan de hand van de aanvraag hebben wij het volgende geconstateerd.

1) Kenmerken van het project
Bij de kenmerken van het project is in het bijzonder in overweging genomen de omvang van het project,

de cumulatie met andere projecten, het gebrwk van natuurlijke hulpbronnen, de productie van
afvalstoffen, verontreiniging en hinder, risico van ongevallen met name gelet op de gebruikie stoffen of

technologieén,

De aangevraagde producllecapamtelt van de installatie bedraagt maximaal 8000 ton verf- en lakmengsels
per jaar oftewel ruim minder dan de drempelwaarde van 100.000 ton, zoals genoemd in ca!egone 34.3
van onderdeel D van de bijlage bij het Besluit mer. De maximale producnecapac:ttelt van Grelf wordt
verhoogd met 4000 ton. Hierbij kan nog steeds worden voldaan aan de wetteljjke, elsen voor exteme
veiligheid, geluid, bodem, geur, afvaistoffen, energie en emissies naar Iucht : w B

Gelet hierop overwegen wij dat naar aanleiding van de kenmerken van het prOje " kan worden uitgesloten
dat de activiteit belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu kan hebben o

2) Plaats van he! project : :
Bu de mate van kwetsbaarheid van het milieu in de gebieden waarop de p jecten van invioed kunnen

zijn, wordt met name in overweging genomen, het bestaande grondgebruik, de relatieve rijkdom aan en
de kwaliteit en het regeneratievermogen van de natuurlijke hu!pbronnen van ‘het gebied en het
opnamevermogen van het natuurlijke milieu. s .

De inrichting is gelegen ap een gezoneerd bedruventerreln_ dat zmh bewndt in landelijk

gebied. De meest nabij gelegen woning ligt aan de ngt “chtseweg 24 op een afstand van 70 meter.

In de nabijheid van de inrichting (ca. 500 meter) bewndt zich* gen Vogelrichtlijn- en Habitatrichtlijngebied
(Natura-2000) Oostelijke Vechtplassen. Voor de aangewaagde acliviteiten wordt gebruik gemaakt van

het al bestaande terrein.

De inrichting is niet gelegen in of nabu een gebted aangewezen als Ecologische Hoofdstructuur.

Ten aanzien van de plaats van d mnch!mg en de in de aanvraag beschreven activiteiten, kan worden
geconcludeerd dat er geen aanleldmg is: voor de conclusie dat de inrichting nadelige gevolgen voor de
genoemde natuurgebtede‘ zal hebben: -

3) Kenmerken van he | ol
Bij de potentiéle aanzienlijke effécten van het project is in samenhang met de criteria van de punten 1 en

2 in het buzonder in overwegmg genomen het bereik van het effect (geografische zone en grootte van de
getroffen bevolking) het:grensoverschrijdende karakter van het effect, de orde van grooite en de
comptexne:t van het effect, de waarschijnlijkheid van het effect, de duur, de frequentie en de

omkeerbaarhetd van het effect.

De productte.van ven‘- en lakmengsels is een continu proces met dagelukse aan- en afvoer, zodat de
effecten dagelijks optreden. De inrichting kan voidoen aan de gestelde eisen uit de wet- en regeigeving
voor de aspecten externe veiligheid, geluid, bodem, geur, afvalstoffen, energie en emissies naar lucht.

Gelet hierop overwegen wij dat naar aanleiding van de kenmerken van het potentisle effect kan worden
uitgesloten dat de activiteit belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu kan hebben,
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Conclusie
Nu uitgesloten kan worden dat de activiteit belangrijke nadelige gevo

er geen aanleiding om een mer-beoordeling uit te voeren.

lgen voor het milieu kan hebben, is

Ruimtelijke ordening
Voor de locatie van de inrichting van Greif geldt het bestemmingsplan “Vreeland”. De verfproductie blijit

plaatsvinden in de verffabriek die op de plankaart van het bestemmingsplan de nadere aanduiding "sb-3"
(specifieke vorm van bedrijf - 3) heeft. Ingevolge artikel 5.1.1, aanhef, en onder d, van het =
bestemmingsplan, zijn ter plaatse van de aanduiding "sb-3" bedrijven voorkomend in de categdrieén 1 ¥m
3.1 van de Staat van bedrijfsactiviteiten, alsmede een vaten-, vernis- en verffabriek voorkomend in
categorie 4.2 van de Staat van bedrijffsactiviteiten toegestaan. De verdubbeling van de verfpro luctie isin

overeenstemming met dit bestemmingsplan.
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Inhoudelijke overwegingen

Toetsingskader milieu
De aanvraag heeft betrekking op het veranderen of veranderen van de werking van een inrichting als

bedoeld in artikel 2.1, lid 1 aanhef en onder e Wabo. De Wabo omschrijft in artikef 2.14 het
milieuhygiénische toetsingskader van de aanvraag. Een tostsing aan deze aspecten heeft
plaatsgevonden.

Bij onze beslissing op de aanvraag hebben wij:
- de aspecten genoemd in artikel 2.14 fid 1 onder a van de Wabo betrokken;
- met de aspecten genoemd in artike! 2.14 lid 1 onder b van de Wabo rekening gehouden;
- de aspecten genoemd in artikel 2.14 lid 1 onder ¢ van de Wabo in acht genomen. .

In de onderstaande tekst fichten wij dit nader toe, waarbij wij ons beperken’rtot‘die,dﬁ'de_;délen van het
toetsingskader die ook daadwerkelijk op onze beslissing van invioed (kunnen)zi

Beste Beschikbare Technieken (BBT)

Algemeen I T T
in het helang van het bereiken van een hoog niveau van bescherming van het milieu moeten aan de

vergunning voorschriften worden verbonden, die nodig zijn.om 'de nadgﬁ'ge gevolgen die de inrichting
voor het milieu kan veroorzaken, te voorkomen of, indien dat niet mogelik is, zoveel mogelijk - bij
voorkeur bij de bron - te beperken en ongedaan te maken, Daarbij wordt ervan uitgegaan dat in de
inrichting ten minste de voor de inrichting in aanmerkirig komendé BBT worden toegepast.

Vanaf januari 2013 moet bij het bepalen van B'BT._: __ekei‘a_ing'wgrden gehouden met BBT-conclusies en bjj
ministeriele regeling aangewezen informatiedocumenten over BBT.

BBT-conclusies is een document met dé'conclusies over beste beschikbare technieken, vastgesteld
overeenkomstig artikel 13, vijfde en zevende lid van de RIE (definitie in artikel 1.1 eerste lid van het Bor):
* Met BBT-conclusies overeenkomstig artikel 13 vijfde lid worden BBT-conclusies bedoeld die
worden vastgesteld op basis artikel 75 twéede lid van de RIE. Dit zijn de BBT-conclusies
vastgesteld na 6 januari:2011 onder het regime van de RIE;
*+  Met BBT-conclusies overeenkomstig artikel 13 zevende fid worden de bestaande BREF’s bedoeld.
Het hoofdstuk waarin de beste beschikbare technieken (BAT hoofdstuk) staan uit deze BREE's
geldt als BBT-conclusies. (totdat nieuwe BBT-conclusies overeenkomstig artikel 75 tweede lid zijn

vastgeste!l_g

BBT-cqﬁéidé’@g_y%;deﬁ<'c_!_9c'>r' de Europese commissie vastgesteld en bekendgemaakt in het
Publicatieblad van de Europese Unie (een uitvoeringsbesluit van de Europese commissie dat gericht is
tot de Jid'stq_ten). ijiwo'rden daarom niet meer apart worden aangewezen in het Mor,
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Als op een activiteit of op een type productieproces binnen de inrichting waarvoor een vergunning is
aangevraagd, geen BBT-conclusies of informatiedocumenten over BBT van toepassing zijn, of als de van
toepassing zijnde BBT conclusies of informatiedocumenten niet alle mogelijke milieueffecten van de
activiteit of het proces behandelen, moet het bevoegd gezag de beste beschikbare techniek zelf vast-
stellen. Hierbij houdt het bevoegd gezag in ieder geval rekening met:

. de toepassing van technieken die weinig afvalstoffen veroorzaken; .

+ de loepassing van stoffen die minder gevaarlijke zijn dan stoffen of mengsels als omschreven in

artikel 3 van de EG-verordening indeling, etikettering en verpakking van stoffen en mengssls;

. de ontwikkeling, waar mogelijk, van technieken voor de terugwinning en opnieuw gebruiken van

de bij de processen in de inrichting uitgestoten en gebruikte stoffen en van afvalstoffen;

+ vergelijkbare processen, apparaten of wijzen van bedrijffsvoering die met succes in de.praktijk zijn
beproefd; g all
de vooruitgang van de techniek en de ontwikkeling van de wetenschappelijke kel
de aard, de effecten en de omvang van de betrokken emissies; E
de data waarop de installaties in de inrichting in gebruik zijn of worden genomen;.
de tijd die nodig is om een betere techniek toe te gaan passen, .
het verbruik en de aard van de grondstoffen, met inbegrip van wate
de noodzaak om het algemene effect van de emissies op en de rigico
voorkomen of tot een minimum te beperken;
. de noodzaak ongevallen te voorkomen en de gevolgen da

de en_gr:die—efficiéntie;
s{_\{cior:.hét milieu te

- 8 &8 & & =

1

arvan voor et milieu te beperken.

De op één van deze criteria vastgestelde BBT moet een m_i!ieubgsche_fi ingsniveau garanderen dat

tenminste gelijkwaardig is aan het niveau in de BBT-conclusies.

Concrete bepaling beste beschikbare technieken
Binnen de inrichting worden geen van de aclivitejten:

Bilage. * van richtljn nr. 2010/75/EU van het

Europees parlement en de Raad van 24 november 2070 inzake industrigle emissies uitgevoerd. De
inrichting valt dus niet onder de RIE en er is geen sprakevan een IPPC-installatie als bedoeld in artikel

1.1 van de Wabo.,

Bij het bepalen van de beste beschikt;ére ‘té‘ghniﬂé)ken hebben wij rekening gehouden met de volgende
informatiedocumenten over BBT,:zogls aangewezen in bijlage 1 van het Mor:

- NeR Nederlandse emis _e‘r'_"hth __3.!L|é'ht
- NRB 2012; Nederldndse richtljn bodembescherming
- PGS 15: Opslag van Ve

kte gevaarlijke stoffen

Conclusies BBT 5. %

De inrichting voldoet =:metinachtneming van de aan dit besluit gehechte voorschriften - aan de beste
beschikbare technigken ter voorkoming van emissies naar de lucht, de bodem, geluidemissies, het
ontstaanivan afvalstoffen en met betrekking tot externe veiligheid. Voor de overwegingen per miieuthema

wordt verwezen naar de desbetreffende paragraaf.
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Afvalstoffen

Preventie
In hoofdstuk 13 van het LAP is het beleid uitgewerkt voor afvalpreventie. Uitgangspunt voor alle bedrijven

is dat het ontstaan van afval zoveel mogelijk moet worden voorkomen of beperkt.

De Kaderrichtlijn afvalstoffen (Richtlijn 2008/98) bevat de volgende definitie voor preventie:
‘maatregelen die worden genomen voordat een stof, materiaal of product afvalstof is geworden ter

vermindering van:

. de hoeveelheid afvalstoffen, inclusief via het hergebruik van producten of de verlenglng van de
levensduur van producten; ;

o de negatieve gevolgen van de gegenereerde afvalstoffen voor het milieu e
gezondheid, of

° het gehalte aan schadelijke stoffen in materialen en producten

Hieruit blijkt dat de Kaderrichtlijn een deel van wat in Nederland valt onder h geb 'k, namehjk

producthergebruik, onder preventie brengt.

In de handre:kmg is aangegsven wanneer afvaipreventis refevant is b;; bedruven De relevantie wordt
uvitgedrukt in ondergrenzen. Deze waarden zijn zodanig gekozen. dat -bij overschrijding in het algemeen
wordt verwacht dat preventiemaatregelen een bijdrage leveren’ aan het: beperken van de nadelige
gevolgen voor het milieu. Uit de handreiking volgt dat de ondergrenzen voor afvalpreventie bepaald zijn
op 25 tonfjaar bedrijfsafval of 2,5 tonfjaar gevaarlijk afval !

Bij het verhogen van de produche van verf- en !akmengsels‘komen geen andere afvalstromen vrij dan de
afvalstromen die eerder zijn aangevraagd en vergund Met heliverhogen van de productie komen er
evenredig meer poetsdoeken, verffilters en liters’ spoelverdunmng, oplosmiddelen ten bate van het
spoelen van de procesinstallatie, vrij. Poetsdocken en veﬁﬂ[ters worden afgevoerd naar daartoe erkende
inzamelaars. De totale hoevestheid gevaarlfjk afval ligt-boven de gehanteerde ondergrens. Wij hebben
daarom in deze vergunning aandacht besteed aan de preventie van afvalstoffen.

De filters van de actief koolfiitermstaiia g, dae de uststoot van oplosmiddelen door de verffabriek voorkomt,
zulien sneller verzadigd raken. a s vo!g Van de hogere productie. Deze filters worden in de
regeneratieve thermische oxudator,_(RTO) op de locatie van Greif geregenereerd. Hiertoe worden de filters
in de warme dampstroom naar de RTO geplaatst, waardoor alle viuchtige organische koolwaterstoffen
(VOS) uit het filter dampen Dy e?.VOS zullen vervolgens, met de VOS afkomstig van de verfdampen,
vernieligd worden in'dg, RTO.":Het preventief vervangen van deze filters gebeurt in een bestaand

onderhoudspakke ;

De acnef koolfllter wvan de ondergrondse en bovengrondse tanks worden niet geregenereerd, maar
penodlek vervangen Dit resulteert in een beperkte afvalstroom aan verzadigde filtermaterialen die wordt

afgevoerd’ naar een erkende verwerker.

! Handreiking ‘Wegen naar preventie bij bednjven aanpak preventie in het kader van de Wet

milieubeheer voor vervoer, water, afval en energie’.
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Greif heeft in de afgelopen jaren verschillende afvalstromen gereduceerd als gevolg van diverse
projecten. In het kader van maatschappelifk verantwoord ondernemen en verdere kostenreductie heeft
Greif een onderzoek uitgevoerd, met als doelstelling de afvalstromen uit de verffabriek verder te
reduceren. Het is niet wenselijk dat er enerzijds vervuilde oplosmiddelhoudende afvaistromen moeten
worden afgevoerd en er anderzijds nieuwe oplosmiddelen moeten worden aangeschaft. De Raad van
State heeft in een uitspraak op 12 februari 2014 (nummer 201 302758/1/A4) gevordeeld dat deze externe
terugwinning niet mag worden toegerekend aan de locatie van Greif te Vreeland, maar dat de afgevoerde
hoeveelheden spoelverdunning als afvalstroom dienen te worden gerapporteerd en vergund. Dit betekent
dat met de verdubbeling van de productiecapaciteit van de verffabriek, tevens een verdubbeling van de
afgevoerde hoeveelheid afvalstroom spoelverdunning van de verffabriek gerealiseerd en verguind dient te
worden (maximaal 100 ton per jaar). De jaarlijks af te voeren hoeveelheid afvalstroom §p_e"l\ge_|:d_ilnning

wordt verdubbeld, maar de maximale hoeveelheid in opslag en de wijze van opslag wijzigt nie

Het oplosmiddelhoudende afval wordt extern door middel van destillatie geregenéreerd, Greif heeft™
afspraken gemaakt met een externe verwerker dat de verwerking exclusief voor. Greif wordt uitgevoerd.
Hierbij wordt het geregenereerde oplosmiddel weer naar Greif geretourrieerd; In de receptuur van Greif is
het geregenereerde oplosmiddel opgenomen, zodat in het productieproges:de oplosmiddelen zo optimaal
mogelijk worden hergebruikt. In afdeling 2.11 van het Activiteitenbesluit zijn hadere-eisen gesteld voor het
nemen van VOS-reducerende maatregelen. Ty

[

Afvalwater -'.'_\R N B
Vanuit de inrichting van Greif wordt geen afvalwater geloosd op het.opperviaktewater. De verffabriek is
niet aangesloten op het bedrijfsriool, zodat aan artikel 3:1:1 van'de veranderingsvergunning Wm (d.d. 25

mei 2010, kenmerk 8082AE22) wordt voidaan.

Vanuit de inrichting vindt een indirecte lozing piéét_s v“an__:\ fvalwater op het gemeentelijk rioolstelsel,
Ingevolge artikel 2.26, lid 1 van de Wabo wordt in dat geval het bestuursorgaan dat zorg draagt voor het
beheer van het zuiveringstechnisch werk (RWZI), waarop het afvalwater vanuit die inrichting wordt
gebracht, in de gelegenheid gesteld om advies Uit te brengen. Aangezien de aangevraagde
veranderingen niet leiden tot wijzigingen in de lozingssituatie bij Greif, is de aanvraag niet ter advies

doorgestuurd naar Walernet. ;.

Bodem

Het kader voor de bescherniing.van de bodem

Het (nationale) preventieve bodembeschermingbeleid is vastgelegd in de Nederlandse Richtlijn
Bodembescherming (NRB)::Het uitgangspunt van de NRB Is dat door een combinatie van voorzieningen
en maa(i_fégélén“(o’vm) eén verwaarloosbaar bodemrisico wordt gerealiseerd. Alleen in bepaalde
bestaaride situaties kan conform de NRB onder voorwaarden volstaan worden met een aanvaardbaar

bodemrisico.

Op hasis van de NRB worden de (voorgenomen) activiteiten beoordeeld en wordt bepaald welke cvim
noodzakelijk is om tot een verwaarloosbaar bodemrisico te komen. Daarbij richt de NRB zich op de
normale bedrijfsvoering en voorzienbare incidenten. Bodembescherming in situaties van calamiteiten
wordt in hel kader van de NRB niet behandeld. Een eventuele calamiteitenopvang die onlosmakelijk deel
uitmaakt van de installatie, bijvoorbeeld in de vorm van een tank of opvangbassin, is wel een activiteit
waar de NRB in voorziet, Tankputten en calamiteitenvijvers voor de opslag van verontreinigd bluswater

worden in de NRB niet behandeld.
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Beoordeling aangevraagde agliviteiten

De aangevraagde veranderingen hebben geen negatieve gevolgen voor de bodem. De aard en omvang
van de opgeslagen bodembedreigende stoffenfactiviteiten evenals de bodembeschermende
voorzieningen en maatregelen wijzigen niet. De uitbreiding van de capaciteit van de verffabriek wordt
gerealiseerd door de bestaande apparatuur intensiever te gebruiken.

Ten opzichte van de reeds vergunde situatie wijzigen de risico’s op bodemverontreiniging niet. In
de vigerende revisievergunning d.d. 11 september 2007 zijn al voldoende voorschriften opgenomen ter

bescherming van de bodem. Mst de reeds aanwezuge bodembeschermende maatregelen en -
voorzieningen dient ingevolge de voorschriften in paragraaf 2.3 van de revisievergunning eén
verwaarloosbaar bodemrisico te worden gerealiseerd. .

Energie 5" 5
Het met de revisievergunning van 11 september 2007 vergunde elektnc;teltsverbrmk bedraagt 1.621.000

kWh op jaarbasis voor de gehele vestiging, dus zowel voor de productze van' aten ats van verf.

Greif beschikt over een uitgebreid energiemonitorings- en bespaarprogramma it reglstratle van het
verbruik blijkt dat het energieverbruik over 2013 uitkomt op 1. 168_07_'0 kWh:De bijdrage van de
verffabriek aan het totaal van 1.168.070 kWh in het jaar 2013, is 46.026 kWh.' Dit is een bijdrage van
3,9% op het totale energieverbruik van Greif. Het eiektncnteutsverbruuk van de verffabriek zal bij
verdubbeimg van de productie niet verdubbelen, omdat er systemen zun ‘die ook nu reeds 24 uur per dag
actief zijn. Zelfs indien er wordt gerekend met een verdubbéling \ van het elektriciteitsverbruik van de
verffabriek, dan wordt het maximum van 1.621.000 kWh nlet overschreden

Externe veiligheid

Algemeen sk
Het externe ve;!tgheldsbeield in Nederianci is ger:cht op hel verminderen en beheersen van risico's van

activiteiten voor de omgeving (mens! en mllleu) Het gaat hierbij onder meer om de risico's die verbonden
zijn aan de opslag en het gebruukl; van gevaarlrjke stoffen

- dekans op een, groo eluk met veel sfachtoffers kan worden verantwoord (het groepsrisico).

Het plaatsgebonden isico is een maatstaf om te bepalen welke afstand nodlg is tussen de
risicodragende actl\ntelt ‘enide bebouwde omgevmg Het plaatsgebonden risico is de kans dat zich op een
bepaaide plaats over een -periode van één jaar een dodelijk ongeval voordost als direct gevolg van een
incident: met gevaarluke stoffen, indien zich op die plaats 24 uur per dag en onbeschermd een persoon
Zou bevmden De’ gehanteerde norm voor het plaatsgevonden risico in Nederland Is in beginsel 10° per
jaar (d.w.z. €éen kans van 1 op de mlljoen per jaar). Deze norm is opgenomen in het Besluit externe
veiligheid inrichtingen (Bevi). In het Bevi is aangegeven in welke gevallen hiervan (tijdelijk) kan worden

afgewsken.
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Het groepsrisico voegt daar als maatstaf aan toe de verwachte omvang van een ongeval uitgedrukt in het
aantal dodelijke slachtoffers, gegeven de kans op dat ongeval. Het groepsrisico geeft de kans aan dat in
een keer een groep personen die zich in de omgeving van de risicosituatie bevindt overlijdt vanwege ean
ongeval met gevaarlijke stoffen. Met de grootheid groepsisico is getracht een maat voor
maatschappelijke ontwrichting te cregren. In het Bevi is een niet-normatieve benadering van het
groepstisico neergelegd. Het groepsrisico moet altijd verantwoord worden. Bij de beoordeling van het
groepsrisico is de vraag aan de orde welke omvang van een ramp, gegeven de kans daarop,
maatschappelijk aanvaardbaar is.

Beoordeling plaatsgebonden risico en groepstisico &
Op grond van artikel 2, eerste lid, sub f valt de inrichting onder de reikwijdte van het Bevi. Voor de
bestaande situatie en de voorgenomen situatie is door Save een kwantitatieve risicoanalyse (QRA) -
opyesteld voor Greif. Deze is als bijlage 3 bij de aanvraag gevoegd. De resultaten uit de.QRA zijn'.door
ons getoetst aan het Bevi. Teooowm

lheden groter dan 10
ton. Om deze redenen is het Bevi op de inrichting van toepassing. De regionale brandweer is slechts dan
aangewezen als wettelijk adviseur wanneer er sprake is van een aanvréié_g_dte_}_pétrekking heeft op een
verandering die nadelige gevolgen heeft voor het plaatsgebonden.rj{siéo.‘(éﬂikéi-ﬁ,s van het Bor en artikel
12, lid 3 in relatie tot artike! 4, lid 3 van het Bevi). Uit de bereken_i_qgép et QRA blijkt dat de PR contour
ook in de nieuwe situatie ruim op eigen terrein bijjft. Aangezieri er geen sprake is van nadelige gevolgen
voor het plaatsgebonden risico, is de aanvraag niet ter advies prrgesf_t}kj‘ufd naar de regionale brandweer.

Binnen de inrichting vindt opslag plaats van verpakle gevaarlijke stof_f_éh'}i__n\ h‘@g

De voorgenomen wijziging heeft geen gevolgen voor de opslagen van gevaarlijke stoffen waarop PGS 15
van toepassing is, al dan niet in het geval van aanwezigheid van gebouw 40. De aard, hoeveelheid en
verpakkingssoort van stoffen, aanwezig in deze q‘b"s’lag'(efg), blijft onveranderd. Maatgevend voor de
externe veiligheid is het verladen van de per tankwagen. aangevoerde hoeveelheid brandbare stoffen.
Door de doorzet met een factor twee te ve hogen stijgt deze hoeveelheid ook met een factor twee.,

Plaatsgebonden risico (PR) i
Uit de berekeningen in het QRA blijkt dat erin zowel de nieuwe als bestaande situatie een
plaatsgebonden risicocontour aanwe ig is. In'beide gevallen blijft deze contour ruim op het eigen terrein
van Greif. Het Bevi schrijft voor dat er:ten aanzien,van het PR geen kwetsbare of beperkt kwetsbare

heslemmingen zijn toegestaan‘birifen de, PR-contour. Daar de PR-contour ook in de nieuwe situatie ruim
aan ‘aan het gestelde in het Bevi.

op eigen terrein blijft, wordt v

Groepsrisico (GR)
Het groepsrisico ,_i_gzvgré'ﬂ_iwoofd ‘aan de hand van de volgende punten:
+  de dichtheid an_personen in het invioedsgebied van de inrichting;
de vergelijking /an groepsrisico met de oriéntatiewaarde;
de verandering van het groepsrisico;
maatregelen om het (groeps)risico te beperken;
mogelijkheden tot voorhereiding van bestrijding en van beperking van een ramp,
de zelfredzaamheid van personen binnen het invioedsgebied.

De Handreiking verantwoordingsplicht groepsrisico (hiema Handreiking GR) is toegepast als
achtergronddocument.
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Het GR blijft bij alle berekende scenario’s in het QRA, in de bestaande en de nieuwe situatie, onder de
10 per jaar en minder dan 10 slachtoffers. De beoordeling van het groepsrisico vindt plaats binnen het
invioedsgebied van de inrichting. Het invioedsgebied wordt hepaald door de maximale effectafstand. De
maximale effectafstand van Greif wordt bepaald door loods 22 en bedraagt 74 meter. Deze effectafstand
is onafhankelijk van de doorzet. Aangezien de vergunde hoeveelheid in deze opslag, de aard en
verpakkingssoort ongewijzigd blijft, is er geen toename van de effectafstand en derhalve ook geen
toename van het groepsrisico ten opzichte van de vergunde situatie.

In hoofdstuk 3.2 van de QRA zijn enkele uitgangspunten geformuleerd die relevant ziin voor de
uitkomsten van de risicoberekening. Onder andere is gesteld dat de opslag- en procestanks in‘de
procesruimten niet relevant zijn voor de QRA aangezien de wanden van de ruimte waarin deze tanks
staan opgesteld een brandwerendheid bezitten van meer dan 30 minuten. Om dit aan te tonen,.is Bijlage
5, Beoordeling tegen branddoorsiag en brandoverslag, Werknr. KLF 09887A, KI.F Brandpreventie. BV,
d.d. 21 november 2013 aan de aanvraag toegevoegd. Omdat op basis van ‘de aangeleverde gegevens
echter geen uitsiuitsel kan worden verkregen of alle wanden een brandwerendheid bezitten van meer dan
30 minulen, is in voorschriften 4., 6. en 6. voorgeschreven dat alsnog wordt gangetond dat aan deze
bapaling wordt voidaan. o B

Op- en overslag gevaarlijke stoffen

Ten behoeve van de op- en overslag van gevaarlijke stoffen zijn richtlijnen. opgesteld in de
Publicatiereeks Gevaarlijke Stoffen (PGS) waarmee een aanvé_?r’dbaar,_,beéii:hermingsniveau voor mens
en milieu wordt gerealiseerd. Deze PGS-richtlijnen zijn vermeld als Nederlandse informatiedocumenten
over BBT in de bijlage van de Mor {(voorheen in de Regeling aanwijzing bbt-documenten).

De voorgenomen wijziging hesft geen gevolgen voor de PGS 15 opslag{en). De aard, hoeveelheid en
verpakkingssoort van stoffen aanwezig in deze opslag{en) blijft.onveranderd.

Beoordeiing en conclusie

Ten aanzien van de risico's als gevolg van de activiteitep; zijn wij van mening dat wanneer binnen de
inrichting conform de aan de eerder afgegevien vergunhingen verbonden voorschriften en andere
weltelijke regels gewerkt wordt, er geen sprake is van onaanvaardbare risico's voor de omgeving ten
gevolge van een ongeval met gevaatlijke étb._f_fe en dat de "rest" risico's in voldoende mate worden

beheerst.

Geluid

Aangevraagde situé. “

Het bedrijf is gelegen op'een geliidgezoneerd industrieterrein “Van Leer/MUR" te Vreeland binnen de
gemeente Stichtse Vecht. Bijide aanvraag is een akoestisch onderzoek gevoegd waarin de
consequenties:van de aangevraagde veranderingen zijn onderzocht (akoestisch rapport van 14
december 2011 ‘rapportnummer Fl 1232-1- RA).

Doordat déﬁ'&:‘@p_____ ifeitsuitbreiding wordt gerealiseerd met de bestaande installaties, worden er geen extra
stationaire geluidsbronnen toegevoegd. Ook worden de bestaande stationaire geluidbronnen, voor zover

akosstisch relevant, niet langer gebruikt dan nu reeds het geval is. De actief-koolinstallatie werkt in de
huidige situatie reeds 24 uur per dag.
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Wel zal het aantal transportbewegingen voor aanvoer van grondstoffen naar de verffabriek en afvoer van
gereed product naar klanten toenemen. Het totale aantal vrachlwagenbewegingen zal echter binnen het
in de vigerende vergunning gestelde maximum blijven van 95 vrachtwagenbewegingen in de dagperiode
en 9 vrachtwagenbewegingen in de avondperiode. Voorts zal vanwegs da toename van de
productiecapaciteit de bedrijfstiid van de heftruck nabij de verffabriek en het opsiaggebouw 22 toenemen
met ten hoogste 30 en 106 minuten in respectievelijk de dag- en avondperiode.

Uit de rekenresultaten blijkt dat de voorgenomen wijzigingen geen relevante bijdrage leveren aan de
reeds bestaande geluidniveau's bij de beoordelingspunten. Bovendien wordt voldaan aan de:
geluidvoorschriften zoals gesteld in de onderliggende revisievergunning van 11 september

Teneinde de wilbreiding van het productlevofume van de verifabriek mogelijk te maken. bmnen d :
gefmdvoorschnften uit de vigerende vergunning, zijn akoestische maalregelen getroffen zoals: genoemd
in hoofdstuk 4.2 van het akoestisch rapport. Om dit aan te tonen, is Bijlage 4; Akoestisc onderzoek
Peultz Fl 1232-2-RA-001, d.d. 20 september 2012 aan de aanvraag topgevoegd l:?l_aerunt b!ukt dat de eerst
genoemde maatregel is genomen. De tweede maatrege! die wordt genoemd is niet langer relevant,

aangezien dakuitlaat 28 niet meer bestaat.

Geur

Algemeen
Tot 1995 was de aanpak van geur in milieuvergunningen g" regeld op! Ruksmveau Het landelijk beleid

zoals opgenomen in de Herziene Nota Stankbeleid (1994).\ werd na discussie in de Tweede Kamer
aangepast en nader toegelicht in de brief van de minister.van VROM {30 juni 1995). Hierin heeft de
minister het geurbeleid in grote lijnen Vastgelegd “Cenl staat esn afwegingsproces dat gericht is op
het vaststellen van het aanvaardbaar hinderniveau. H aanvaardbaar hinderniveau wordt per situatie
vastgesteld door het bevoegd gezag. Hieruit vo!gen;; orschnften die in de vergunning van de inrichting

worden vasltgelegd,

Het geurbeleid zoals vastgelead in de rief-uit 1 195 is verder uitgewerkt in de zogenoemde
"Hindersystematiek" die tot 2012.was opgenomen in de Nederlandse Emissie Richtlijn (NeR). De
hindersystematiek bestaat uit ee\n stappenplan waarmee een vergunningaanvraag op het aspect geur
kan worden beoordeeld. Toepass n vandit stappenplan leidt tot een specifieke afweging voor een
individuele situatie. Dit stapg plan verwijst ook naar een aantal mogelijke onderzoeksmethoden, Het
stappenplan uit de NeR-l sinds 2012 opgenomen in hoofdstuk 3 van de "Handleiding geur: bepalen van
het aanvaardbaar hmdermve an industrie en bednjven {niet veehouderijen)". De onderzoeksmethoden
zijn opgenomen in.de "NTA 9065 Meten en rekenen geur". De term acceptabel hinderniveau uit de brief
van de minister: L]'t 1995 is’syhoniem aan de term aanvaardbaar hinderniveau zoals gebruikt in de

d Paragraaf 2.9 van de NeR bevat nu alleen op hoofdlijnen de achtergrond van het
Nederlandse geurbele[d Deze tekst is gelijk aan de tekst in bijlage 7.1 van de Handleiding geur.
Paragraaf 3.6 van de NeR bestaat nu alleen uit een verwijzing naar de Handleiding geur voor het bepalen
van het aanvaardbaar hinderniveau en naar de NTA 9065 voor geuronderzoeken. De NeR is in het Mor in
bijlage 1 opgenomen als BBT document. Maatregelen ter bestrijding van geurhlnder moeten worden
bepaald in overeenstemming met het BBT-principe. Voor een aantal branches is in de NeR een
bijzondere regeling opgenomen. Voor de aangevraagde activiteiten is gesn bijzondere regeling in de NeR
opgesteld. Het bevoegd gezag stelt op basis van een afweging van alle relevante factoren het

aanvaardbaar hinderniveau vast.
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Beoordeling en conclusie

Bij Greif vindt als gevolg van de fabricage en de verwerking van iakken, emissie naar de lucht plaats.
Emissie treedt op vanuit diverse puntbronnen, zoals van lakkasten, 'flash-offs’ (afzuiging van
verfdampen), moffelovens, koelsecties, een regeneratieve thermische oxidator (RTO), cv-ketels,

ruimteafzuigingen, dissolver en puntafzuiging.

Van al deze bronnen zijn er drie behorend bij de verffabriek, te weten de ruimteafzuiging, dissolver en
puntafzuiging. In de geurrapporten van Odournet van 2 maart 2006 en 2 juli 2008, wordt voor de
verffabriek een drietal soorten geurbronnen genoemd: Afzuiging dissolver, Rmmteventalatle (5
emissiepunten) en Ruimteventilatie puntafzuiging. B

Bij de emissie van viuchtige organische stoffen (VOS) is geur een be!angruk aspect met maatregelen_::
tegen getrhinder kunnen ook VOS-emissies worden verminderd en vice versa.  « B, B M

Er is een actief-koolfilter geplaatst op de dakuitlaat, die dient voor de re!mgmg V& ampen' afkomstrg van
de productietanks en ruimteafzuiging in de verffabriek. Door toepassen van een actief: koolfilter wordt de
uitstoot van VOS door de verffabriek zoveel mogelijk voorkomen. Dit ‘actie \.koolnlte wordt periodiek
onderhouden, zodat een goede werking, ook bij een toename van de praductie, blijft gewaarborgd. Dit
actief koolfllter zal in de reeds aanwezige RTO geregenereerd worden ‘De hielw. te plaatsen
productietank wordt in de bestaande verffabriek geintegreerd en aangesioten op de bestaande

ruimteafzuiging met kooffilter,

_:r_]éar._.:_c__iié bﬂuiteniucht hebben. Deze zeven

Verder zijn er zeven ondergrandse tanks welke een OnﬂUC:EI
ondergrondse tanks worden voorzien van een actief ROOI ilter
QOok zijn er vijf bovengrondse tanks welke een ont!uchtl d haar de buiteniucht hebben. Deze vijf
bovengrondse tanks worden voorzien van een ac 'ef kaolfiiter.

De actief koolfilters van de ondergrondse en bovengrondse tanks worden niet geregenereerd, maar
periodiek vervangen. Van een actief koolﬂiter is! bekend dat, bij eenmalig gebruik, een adsorptie kan
worden bereikt die kan oplopen tot 99 '9% Th.d regeE bedraagt het rendement 95-99%.

Ineen aanvullmg op de aanvraag anvuIEmg op ‘de aanvraag, referentie B140709ek, Greif, d.d. 8 juli
2014), is het volgende aangeg‘e Bu de reeds bestaande dissolver wordt er via de ‘puntafzuiging’ VOS
onhehandeld uitgestoten viadebe aande dakuitiaat. Met een nieuw te plaatsen luchtafvang wordt in een
nieuwe installatie VOS.van. | de bestaande als de nieuw te plaatsen dissolver afgevangen voordat
de lucht naar bunten"“ordt afge\merd Mede vanwege de mstallaueti;d voor deze nieuwe
luchtbehandehngsstap Verzoekt Greif om in dit besluit de eis op te nemen dat Greif binnen zes maanden
na het in gebruik'nemen vande tweede dissolver een afzuigunit dient te installeren op de eerste en
tweede" issolver voor VOS afzuiging en afvanging.

Er zal ten gevolge an de aangevraagde verandering geen sprake zijn van een toename of wijziging van
de situatie ten aanzien van geuremissie en geurhinder zoals vastgetegd in geldende voorschriften 2.1.2
en 2.1.3 uit de vigerende vergunning (d.d. 11 september 2007). Ter borging van de te nemen
maatregelen zijn in deze beschikking voorschriften 1., 2. en 3. opgenomen.
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Lucht

De gevolgen van de aangevraagde activiteiten voor de lucht

Fijn stof en stikstofdioxiden
Eventuele emissies van fijn stof (PM10) en/of stikstofoxiden worden veroorzaakt door verkeer van, naar

en binnen de inrichting. Door het verhogen van de capaciteit van de verffabriek zal het aantal
transportbewegingen van en naar de locatie met gemiddeld 4 vrachtwagenbewegingen (2 vrachiwagens)
per etmaal toenemen, door aanvoer van grondstoffen en afvoer van gereed product naar klanten. Bij de
aanvraag voor de revisievergunning (d.d. 11 september 2007) heeft adviesbtreau Peutz BV op:14
februari 2005 een akoestisch rapport opgesteld. Dit rapport maakt deel uit van de aanvraag en de
vigerende vergunning. In de dagperiode vinden, zoals vermeld in paragraaf 4.3 van he' 'akoeshsch
onderzoek, maximaal 95 vrachtwagenbewegingen plaats. In de avonduren maXImaai ,Dlt aanial
transportbewegmgen is vergund Met de aangevraagde unbreldmg neemt het aantal

In bijlage 1 van de aanvraag is een akoestisch rapport opgenomen dat i mga de,gefmdproductce van
de verffabriek in de nisuwe situatie en de toename van het aantal rachtwag nbewegingen van
gemiddeld 4. De vrachtwagenbewegmgen zijn in het model gea _Uallseerd en'het aantal blijft onder het
eerder vergunde maximum van 95 bewegingen. De emissies Van fijnstof (PM10) en/of stikstofoxiden
zullen niet toenemen ten opzichte van de in de rev131evergunnmg (d d 11.september 2007) getoetste en

vergunde emissies.

Diffuse (VOS)-emissies '
Met de aangevraagde uitbreiding zal er niet mee( VOS .orden geem:tteerd dan in de huidige

rev;stevergunmng (d.d. 11 september 2007) is aangegeven: De eisen voor de emissie van VOS zijn
weergegeven in afdefing 2.11 van het Actiwteitenbesiun; deze zijn op 1 januari 2013 toegevoegd. Deze
eisen stonden voorheen in het ‘Oplosmiddelénbesiuit’; dat al dearvoor van toepassing was op de

inrichting van Greif. N

Grof en fijn stof verspreiding (pum‘bronnen}
Bij de reeds bestaande d:ssolve 'wordt al‘stof afgevangen via een puntafzuiging. Met een nieuw te
plaatsen Juchtafvang wordt in een éuwe instaltatie stof van zowel de bestaande als de nieuw te plaatsen
dissolver afgevangen voordat &:Jucht-naar buiten wordt afgevoerd. Mede vanwege de installatietijd voor
deze nieuwe fuchtbehandeling p verzoekt Greif om in dit besluit de eis op te nemen dat Greif binnen
zes maanden na hetiin gebrur‘ nemen van de tweeds dissolver een afzuigunit dient te installeren op de

eerste en tWeede_ ssolver vobr stofafzuiging en het afvangen van stof.

De aangevraag_ leg ISSIe is getoetst aan de NeR. In paragraaf 3.2 worden maxima gesteld aan deze
emissies. : De aangevraagde emissie dient te voldoen aan de grenswaarden van de NeR. Hiertoe was al
eerder vo ‘_‘__SChi’lft'Z.‘l 9 opgenomen in de in de huidige revisievergunning (d.d. 11 september 2007).

Verruimde rei wijdte

Preventie
Een onderdeel van de Wabo is de 'verruimde relkwudte Dit betekent onder meer dat de aspecten

watergebruik en vervoer in de omgevingsvergunning moeten worden meegenomen. In deze vergunning
ziin voornoemde aspecten beoordeeld.
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De uitbreiding in productiecapaciteit leidt tot een geringe toename van het aantal aan- en
afvoerbewegingen naar de verffabriek, echter het totale aantal aan- en afvoerbewegingen van en naar de
inrichting zal niet toenemen ten opzichte van de met de vigerende vergunning vergunde aantallen.

Gezien het gestelde in de aanvraag zijn wij van mening dat preventiemaatregelen niet noodzakelijk zijn.
Daarom wordt in deze vergunning verder geen aandacht besteed aan deze aspecten.

Toekomstige ontwikkelingen
Er zijn op dit moment geen ontwikkelingen bekend die van belang zijn, of invioed zouden kannen hebben
voor de toekomstige situatie. Weliswaar heeft de gemeente Stichtse Vecht het voornemen Woningbouw
te realiseren in Vreeland-Oost, maar er zijn geen effecten te verwachten voor de milieu:aspecten.(o.a:
externe veiligheid, geur en geluid) als gevolg van de aangeviaagde wijzigingen, voor wat betreft de
mogelijke woningbouw., e Ry N 7T

Conclusie
Vanuit het toetsingskader dat betrekking heeft op het veranderen of veranderen van de werking van een

inrichting zijn er geen redenen om de omgevingsvergunning te weigeren

In deze beschikking zijn de voor deze activiteit relevante voors;c_ji:r"ifté’ﬁ-o_erno:hen.
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Voorschriften
Aan de omgevingsvergunning zijn de volgende voorschriften verbonden:

1.

De ontluchtingsleiding van zowel de ondergrondse als bovengrondse grondstoffentanks voor de
opslag van viuchtige organische stoffen ten behoeve van de verfproductie, dienen te ziin voorzien
van een aclief koolfilter waarmee de verdringingsdampen uit deze tanks worden afgevangen met
een rendement van tenminste 95%.

Het actief koolffilter als bedoeld in voorschrift 1, dient, zo vaak dit voor de goede werkin_g':'ﬁgpdzakelijk
is, te worden vervangen zodanig dat het rendement van 95% gewaarborgd is.

Binnen 6 maanden na het in gebruik nemen van de tweede dissolver dient eenafzulgumtte zijn
geinstalieerd op de eerste en lweede dissolver voor VOS- en stofafzulging en afvanging. ©

Wanden van de procesruimten waarin opslag- of procestanks staan opgesteld:waarin volgens de
vigerende vergunning brandbare stoffen aanwezig kunnen zijn, dienen een weerstand tegen
branddoorslag en brandoverslag (WBDBO) te bezitten van tenminste 30:minuten conform het
gestelde in de kwantitatieve risicoanalyse van 9 september2011; revisie 06,

Binnen 3 maanden na het van kracht worden van deze vergiinning disnt middels een
inspectierapport door een onafhankelijke ter zake deskundige instantie eenmalig te worden
vastgesteld dat aan het gestelde in voorschirift 4. word‘_l_ _VQ'_?!?G.H.-:_;:._%

Het inspectierapport bedoeld in voorschrift 5. dieﬁi’}' H f_-.goeq_};_’;_a'uring aan het bevoegd gezag te

worden overlegd. K
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Officiele bekendmakingen

Officiéle bekendmakingen gemeente Stichtse Vecht « 20 augustus 2014

Omgevingsvergunningen

Omgevingsvergunningen kunaen worden onderverdeeld in vergunningen die worden voorbereid met de reguliere (korie)
voorbereidingsprocedure en vergunningen die worden voorbereld met de uitgebreide {langere) procedure. De reguliere
voorbereidingsprocedure kent een beslistermijn van 8 weken. Deze termijn mag eenmalig verlengd worden met 6 weken.
Bij niet tijdig beslissen wordt de vergunning van rechiswege verleend. De uitgebreids voorbereidingsprocedure kent een
peslistermijn van 26 weken. Dit is echter geen fatale termijn; bij niet tijdig heslissen wardt vergtnning niet van rechtswege

verleend.

Ontvangen aanvragen omgevingsvergunning
t) hebt de mogelijkheid om onderstaande aanvragen op het gemeentekantoor in fe zien. U kunt hiervoor een afspraak maken

met het Omgevingsloket, bereikbaar op telefoonnummer 14 0346. U kunt in dit stadium nog geen zienswijze of bezwaarschirift
indienen.

« De Plassen Noord 167 Breukelen
het vernieuwen van een beschoeiing
antvangen; 11 augustus 2014

+ De Plassen Noord 208 Breukelen
het gedeeltelijk vernisuwen van steigers
ontvangen: 12 auguslus 2014

¢« De Plassen Zuid 310 Breukelen
het vernfeuwen van een beschoeiing
onivangen: 13 augusius 2014

« Gs Van Ruwiellzan 110 Breukelen
het plaatsen van een dakkapel op
hat voordakylak
ontvangen: 12 augustus 2014

. Scheendijk 22 20 Breukelen
het plaatsen van een botenberging
ontvangen: 8 augustus 2014

«  Scheendijk 22 30 Breukelen
het aanleggen van een terras/plankiar
ontvangen: 6 augustus 2014

«  Stationsweg 37 Breukelen
het aanleggen van een damwand
ontvangen: 12 augustus 2014

+« Zandpad 60 Breukelen
het plaatsen van een hardhouten hek
ontvangen: 11 augustus 2014

« Armenland Ruwiel {e Kockengen
natuurontwikkeling Armenland Ruwiel
te Kockengen
ontvangen: 11 augustus 2014

«  Kerklaan 8 Loenen aan de Vecht
het plaatsen van een dakopbouw
onlvangen: 12 augustus 2014

+  Gageldijk 63 Maarssen
het plaatsen van een dakopbouw en
2 dakkapellen
ontvangen: 7 augustus 2014

. Herenweg 35 Maarssen
het plaatsen van kleefmagneien op de deuren
ontvangen: 8 augustus 2014




»  Kamelenspoor Maarssen {Karavaan)
het bouwen van 9 eengezinswoningen
ontvangen: 16 juli 2014
¢«  Kamelenspoor Maarssen (Karavaan)}
het bouwen van 23 appartementen (biok Alonlvangen: 17 juli 2014
+  Kortelaan 58 Maarssen
het veranderen van het kozijn
ontvangen: 6 augustus 2014
+  Qostwaard 21 Maarssen
het bouwen van een huis
ontvangen: 7 augustus 2014
«  Reigerskamp 27 Maarssen
het plaalsen van een dakkapel aan
de vaorzijde van de woning
ontvangen: 10 augustus 2014

Verlenging beslistermijn voor een omgevingsvergunning
Regulier:
«  3Sporiweg 24 26 Kockengen
het gprichten van twee woningen

Vergunningsvrij
»  Nimmerdorlaan Tienhoven
het kappen van bomen
verzonden: 13 augustus 2014

Verleende omgsvingsvergunning
Regulier:

¢  DePlassen Noord 219 Breukelen
het plaatsen van een plankier
verzonden: 8 augustus 2014

+  langs Amsterdam-Rijnkanaal Breukelen
het renoveren en vervangen van damwanden
verzonden: 12 augusius 2014

+  langs het Amsterdam-Rljnkanaal
{Broekdijk west) Breukelen
het renoveren en vervangen van damwanden verzonden: 13 augustus 2014

+  Buitenweg 333 Maarssen
hel uitbreiden van de zolderverdieping
verzonden: 8 augustus 2014

«  Emmaweg 4 Maarssen
het plaatsen van een dakopbouw
verzenden: 13 augustus 2014

+« Handelsweg 3 Maarssen
het pand gebruiken als showroom
verzonden: 13 augustus 20714

+  Rijksstraatweg 7a Nieuwersluis
het plaatsen van een damwand
varzonden: 13 augusius 2014

Verleende omgevingsvergunningen liggen gedurende zes weken na dalum verzending ter inzage op het gemeentekantoor in
Maarssen, U kunt hiervoor een afspraak maken met het Omgevingsloket bereikbaar op telefoannummer 14 0346.

Belanghehbenden kunnen op grond van de Algernene wet bestuursrecht een bezwaarsehrift indienen. Dit moet schriftelijk binnen
zes weken na genoemde verzenddatum van hel besluit, Het bezwaarschrift moat de volgende gegevens bevalten: volledige naam
en adresgegevens van bezwaarmaker, de dagtekening, handtekening, een aandulding van het besluit waartegen bezwaar wordt
gemaakl en de gronden van bezwaar. Hel bezwaarschrift moet worden ingediend bij burgemeester en wethoudars van gemeente
Stichlse Vecht, Postbus 1212, 3600 BE fe Maarssen.

Het indisnen van een bezwaarschyift schort da werking van hel besiuil, en de evenluele gevolgen ervan, niet op. Indien er sprake
is van een spoedeisend belang kan een belanghebbende vooruitiopend op de beslissing op het bezwaarschyift een voorlopige
voorzisning bij de rechtbank vragen. Dit kan door een verzoekschritt te sturen aan de Voorzieningenrechter van de Rechtbank
Midden-Nederland, afdeling Bestuursrechl, o.v.v. Voorlopige voorzieningen, Poslbus 16005, 3500 DA te Utrecht, Bij het
verzoekschrift dient een kopie van het bezwaarschiift en het basluit waartegan bezwaar wordt Ingediend gevoegd fe zijn, Voors
moet onderhouwd worden waarom er sprake is van een speedelsend belang, Aan deze procedure ziin kosten verbondan.




Kennisgeving voornemen: ontwerpbeschikking
Burgemesster en wethouders van gemeente Stichfse Vecht maken bekend dat zij in het kader van de Wet algamene bepalingen

omgevingsrecht voornemens zijn omgevingsvergunning te verlenen met belrekking tot de volgende aanvraag:
+  Bergseweg 6 Vreeland
het verhogan van de bestaande varfproductie van 4000 naar 8000 fon
verzonden: 14 augustus 2014

Inzien
U kunt de ontwerp-omgevingsvergunning vanaf 20 augustus 2014, na het maken van een afspraak, gedurende zes weken alleen

bij het Omgevingsloket van gemeente Stichtse Vecht, Endelhovenlaan 1 te Maarssen, inzien.

Wet milieubeheer
Burgemeester en wethouders van gemeente Stichlse Vecht maken, gelet op het bepaalde in de Wet milieubeheer (Wm) en de

Algemene wel bestuursrecht (Awb), bekend dat zij meldingen op basis van het Activiteitenbesluit hebben ontvangen van:

«  Firma Versteegh voor het adres Wagendijk 31 te Kockengen
het veranderen van de inrichting door de bouw van een nieuwe stal voor melkkoeien en het herindelen van andere

gebouwen, het veebestand waarvoor melding gedaan wordt omvat 129 melkkoeien (Rav-code A1,100.1) en 30 stuks

jongvee (Rav-code A3).
De heer A.J, Bon voor het adres Qostkanaaldijk 9 te Loenen aan de Vecht hef bouwen van een opslagloods voor opslag

van hool en siro, geen wijziging van hef veebestand,

Voor de activiteiten van de hier vermelde bedrijven zijn landelijk geldende regels gesteld. Het is niet mogelifk om hierover
zienswijzen naar voren le brengen of beroep In fe stellen.

Voor het inzien van meldingen op basis van deze algemene maatregel van bestuur dient u eerst een afspraak te maken bij
Omgevingsdienst regio Utrecht, Archimedeslaan 8, 3584BA Utrecht, elke werkdag van 08.30 tof 12.30 uur en van 13.30 {ot 17.00
uur. Als U een toelichting wilt of de stukken op een ander tijdstip will inzien, kunt u hiervoor een afspraak maken met een
medewerker van team A&D van de Omgevingsdienst, telefoon 088 022 50 GO,

Verkeersbesluiten
Gelef op de bepalingen In de Wegenverkeerswet 1994, het Reglement Verkeersregels en Verkeerstekens 1990, het Besluit

Administratieve Bepalingen inzake het Wegverkeer (BABW) en de Algemene wet bestuursrechi hebben Burgemeester en
wethouders van Stichtse Vecht de volgende besluiten genomen:
«  Aan Koningin Julianaweg 24 te Loenen aan de Vecht wordt een gehandicapten parkeemlaats op kenteken
toegewezen.
+  Aan Bisonspoor 297 te Maarssen wordt een gehandicaptenparkeerplaals op kenteken toegewezen.
Deze woiden kenbaar gamaakt door het verkeersbord ES met onderbord met kenteken.

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na bekendmaking van dit besluit in de Staatscourant van 22 augustus 2014 een
bazwaarschrift indienen bij burgemeester en wethouders van gemeente Stichise Vech, Postbus 1212, 3600 BE Maarssen.

Algemene Plaatselijke Verordening

Vergunning is verteend voor het houden van een burendag op 26 en 27 seplember 2014 in de speeltuin van Karel
Doormanweg/Vrijheidslaan in Breukelen Noord (verzenddatum 7-8-2014).

Vergunning is verleend voor het houden van een galafeest op 8 november 2014 in het Koetshuis op het Landgoed

Nyenrode in Breukelen (verzenddatum 7-8-2014).
Vergunning is verleend voor het houden van een introductiefeest op 22 augustus en 23 augustus 2014 te Nyenrode in

Breukelen (verzenddatum 7-8 -2014).
Vergunning is verteend voor het cphangen van spandoeken in verband met het aankondigen van het nieuwe cursusseizoen

verzenddatum (7-8-2014):
o voor de periode van 1 september ot 7 september in het werkgebied Breukelen op de locatie de rotonde bij de
Brugoprit;

o  voor de periode van 30 augustus tol 7 september 2014 in het werkgebied Kockengen op de locatie Dreef.
Vergunning Is verleend voor het houden van een oliebollenactie op 6 oktober 2014 tussen 17.30 en 19.00 uur binnen de
kernen van Loenen aan de Vecht en Nigtevecht (verzenddatum 13.-8-2014).

Vergunning is verleend voor het houden van een wijkfeest in het planiscen aan de Cornelis Houtmanlaan te Maarssen
op 30 augustus 2014 (verzenddatum 13-8 -2014).

Vergunning is verleend voor het houden van een ploegentifdrit voor vrouwen in Nieuwer Ter Aa op 13 september 2014 op
de volgende wegen: Haarweg, Oukoop, Oud Aa, Portengense Zuwe, Bosdijk, Ter Aase Zuwe, Demineriksekade en

Haarweg

(verzenddatum 13-8 -2014).
«  Vergunning is verleend voor het houden van een tweetal dansavonden in het Dorpshuis

Nigtevecht, Jhr. Huydecoperstraat 1 te Nigtevecht op 11 ckiober en 13 december 2014 (verzenddatum 13-8 -2014).
«  Vergunning is verleend voor het houden van dorpsfeest op 30 augustus 2014 in de

Breedstraat en Lindengracht ter hoogte van nr 25 te Vreeland (verzenddatlum 7-8-2014).

Drank- en Horecawet
Onthefiing artikel 35 Drank- en Horecawet is verleend voor het dorpsfeest op 30 augusius 2014 in de Breedstraat en

Lindengracht te Vreeland (verzenddatum 1-7-2014).




Belanghebbenden kunnen op grond van de Algemene wet bastuursrecht een bezwaarschrift indienen. Dit moet schriftelijk binnan
zes weken na gencemde verzenddatum van hef besluit. Het bezwaarschrift most de volgende gegevens bevatten: de
daglekening, volledige naam en adresgegevens van de bezwaarmaker, uw handtekening, een aanduiding van het besluit
waarmee U hel niet eens bent en de reden(en) waarom u hel hiermee niet eens bent, Hel bezwaarschrift moet worden ingediend
bij burgemeester en wethouders van Stichtse Vecht, Postbus 121 2, 3600 BE te Maarssen.

Landelijk Register Kinderopvang
Op grond van art. 8 lid 4 Besluit registratie kinderopvang maken wij bekend dat met ingang van 1 oktober 2014 vanwege een
vethuizing ult het Landeljk Register Kindaropvang is verwijderd:

+  BSO'tKnellershonk, Fazantenkamp 163 in Maarssen, LRKP nummer: 889812408,




